Prefata

Studiul de fat3 a fost initiat de Ministerul Educatiei si Cercetdrii si Consiliul National pentru Curriculum in cadrul
Proiectului de reformd a invdtdmdntului preuniversitar (Education Reform Project — RO 3742) in scopul evaludrii
stadiului actual de implementare a noului curriculum national pentru inviitaimantul obligatoriu. Demersul propriu-zis
care a condus la elaborarea studiului, respectiv identificarea echipei de coordonare si de cercetare, precum si
managementul investigatiei ca atare, au fost asigurate de Centrul Educatia 2000+ (Bucuregti), membru al Soros Open
Network (SON), si Consiliul National pentru Curriculum. Proiectul a fost cofinantat de Ministerul Educatiei §i
Cercetdrii §i Centrul Educatia 2000+.

Premisa fundamentala pe care s-a bazat intreaga analiz3 este una cu incidentd macrosociald: dezvoltarea economici
si sociali a unei natiuni moderne este dependenti de capitalul uman si de cel intelectual intr-o proportie concurenta cu
cea a altor forme de capital (fizic, financiar, social etc.). Educatia este cea care consacri nivelul si calitatea capitalului
uman §i intelectual angajate in dezvoltare.

in ansamblul educatiei scolare invatimantul obligatoriu define o pozitie-cheie. De performantele acestuia depind
afirmarea societitii $i economiei cunoasterii', participarea civicd §i culturald a populafiei, calitatea invatamantului
ficeal si a celui superior. A analiza invitimantul obligatoriu inseamnd, astfel, a da seama nu numai de functionarea
acestuia, ci si de impactul siu asupra societatii in care se afla.

Ca atare, in cele ce urmeaza va propunem rispunsuri la urmitoarele doud intrebari:

1) Care este starea invatamantului nostru obligatoriu dup aplicarea unei reforme a curriculumului (adica a modului de
organizare a cunoagterii transmise gcolar §i a experientelor de predare si invatare)?

2) n ce directii ar trebui si se actioneze pentru a creste calitatea invatamantului obligatoriu §i impactul sdu asupra
dezvoltarii sociale?

Agadar, chestionam unele stiri de fapt §i propunem directii pentru o politicd educationald menitd atat sa
persevereze pe calea valorificdrii unor experiente bune, cat §i sa creasca performantele in invatare ale elevilor.

fn propunerile noastre ne-am bazat pe experienele si opiniile a mii de elevi, cadre didactice, directori de gcoli,
inspectori §i parinti atat din zone urbane, cit i rurale raspandite in toate judetele térii. in cercetare am utilizat date
empirice de tip cantitativ si informatii calitative rezultate din analize institutionale. Datele empirice cantitative au fost
culese prin chestionare §i interviuri. in acest sens au fost elaborate trei tipuri de chestionare pentru: directori, profesori
si invatitori, elevi din clasele a IV-a si a VIil-a. Au fost chestionate 5.778 de cadre didactice din 352 de unititi scolare.
De asemenea, au raspuns la chestionar 8.647 de elevi din clasa a IV-a i 6.556 de elevi din clasa a VIIl-a. Toti au fost
inclugi in egantioane reprezentative definite statistic. Informatiile calitative au fost culese prin trei tehnici de
investigare: focus-grupuri, analize institutionale i analize ale continuturilor programelor de invatimant si manualelor
alternative. Datele si informatiile culese prin analize de continut §i focus-grupuri au fost prelucrate §i sub forma unor
studii de caz, centrate pe 17 scoli selectate aleatoriu din esantionul reprezentativ de 352 de scoli. Raportul contine §i
date cantitative care privesc evolutia invitamantului obligatoriu la nivel national, prezentand fluxurile de elevi §i de
personal didactic in perioada 1990-2000 si evidentiind mai ales aspecte critice privind abandonul scolar,
analfabetismul, numarul de cadre necalificate, numirul de scoli cu predare simultan3 etc.

1. Scoala este prin excelentd o institutie a cunoagterii intr-un triplu sens. Mai intdi, scoala are tendinfa de a transmite acele

produse ale gandirii umane care au dobéndit in cadrul disciplinelor academice constituite statutul de cunoastere. Pana
acolo incét pentru unii ceea ce este activat in scoald este cunoastere consacrata — cunoastere care este propusi tinerilor in
vederea socializirii si a afirmirii anumitor tipuri umane. Restul este doar cunoastere intr-un sens mai slab al cuvéntului:
in curs de consacrare; sau: mai putin important3; sau: perisabila etc. Consecinta care rezulth ia forma decalajului dintre
cunoasterea avansatd (de vérf) si cea transmisa gcolar, decalaj care va exista tot atita timp cit va exista scoala pe care 0
stim. O alt scoali ar putea fi altfel, dar ea incd n-a fost inventatd. in al doilea rand, in masura in care cunoagterea este
invitare, iar scoala institutie a inviitarii, prin implicatie scoala este institutie a cunoagterii. De data aceasta accentul este pus pe
cunoastere ca invitare, respectiv pe invétarea cunoasterii, incluzand in aceeagi maisurd informatii, date etc., dar si capaci-
tati mentale care opereazi cu acestea §i mecanismele prin care este produsd cunoagterea. in al treilea rind, cunoasterea
potenteazi forfele individuale §i sociale ale actiunii §i constructiei. Cum s-a spus de la Fr. Bacon incoace, cunoagterea
este putere, atat a mintii, ct si a actiunii dirijate, iar scoala este principala institutic a transmiterii/reproducerii cunoagterii
si, prin aceasta, a distributiei puterii in societate.
Intr-o societate a cunoasterii, aga cum sunt societitile dezvoltate contemporane, scoala ca institutie a cunoagterii detine o
pozitie fundamentald. Miasura dezvoltarii unei societiti poate fi relevatd nu numai de indicatorii economici gi de calitate a
vietii, ci §i de cei privitori la educatie, calitatea gcolii, respectiv de indicatori referitori la modul de organizare a cunoag-
terii §i a invatdrii, al tipurile de performante agsteptate, la calitatea activitdtii educative §i la modalitatile de distribuire in
societate a educatiei. A proiecta, a evalua §i a analiza performaniele gcolare inseamni a prospecta viitorul trii.
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Capitolele relative la istoricul reformei curriculare au fost redactate de Dr. Alexandru Crigan i, respectiv,
Dr. Mihaela Singer, fosti Presedinti ai Consiliului National pentru Curriculum in diverse momente ale existentei
acestei institutii.

Analize aprofundate au fost facute (pe discipline de invaamant, pe unitati scolare sau pe teme prestabilite) de citre
urmitoarele cadre didactice §i cercetatori: Prof. Adrian Mihai Acostdichioae, Lect. Dr. lon Albulescu, Preparator
Mihaela Amocdnifei, Prof. Elena Bdlan, Lector Dr. Lavinia Bdrlogeanu, Prof. Carmen Blendia, Prof. Daniela
Bogdan, Prof. Mihaela Boscaiu, inf. prof. Lica Brdtean, Prof. Liliopi Burcea, Dorel Butucd, Prof. Nicolae Cdfan,
Prof. Maria Chig, Conf. Dr. Vasile Chig, Instit. Manuela Sabina-Costache, Georgeta Costescu, Prof. Emanuel
Cofofand-Boeru, Prof. lulia Csutak, Prof. Univ. Dr. Constantin Cucos, Ana-Maria Dima, Lect. Dr. Otilia Dragomir,
Lect. Dr. Fodor Ladislau, Prof. Fiileki Katalin, Dr. Laura Griinberg, Conf. Dr. Cornel Havdrneanu, Prof. Andreea |
Hodivoianu, Prof. Anca llea, Prof. Univ. Dr. Miron Ionescu, Prof. Gabriel lonifd, Lect. Dr. Romitd lucu, Prof. Mihai
Manea, Prof. Edmond Mauzer, Prof. K. Nicolae Micescu, Drd. Cristina Mihai Stefan, Asist. Dorin Nastas, Prof. Univ.
Dr. Joan Neacsu, Prof. Drd. Mihaela Neagu, Drd. Anca Nedelcu, Dr. Liviu Niculescu, Prof. Mariana Norel, Cercet. gt.
Cornelia Novak, Alina Oancea, Conf. Dr. Stan Panfuru, Prof. Univ. Dr. Emil Pdun, inv. Georgeta Pinga, Prof. Univ. '
Dr. Dan Potolea, Prof. Drd. Constantin Petrovici, Lect. Dr. Dorina Saldvdstru, Prep. Radu Robotd, Prof. lleana
Sanda, Lect. Dr. Cristian Stan, Lect. Dr. Maria Liana Stanescu, Conf. Univ. Dr. Adrian Stoica, Conf. Dr. Ana Stoica,
Lect. Drd. Doina Olga Stefinescu, Prof. Roxana Sulea, Asist. Ticu Constantin, Prof. Univ. Dr. Steliana Toma, Prof.
Vikol Erszébet, Prof. Adriana Tepelea, Lect. Dr. Catdlina Ulrich si Cercetétor Bogdan Voicu. )

Culegerea si prelucrarea initiala a datelor empirice s-au fécut in perioada 14 mai — 5 iunie 2001. Raportul de bazia
fost realizat intre lunile iunie §i noiembrie 2001. »

Lansarea inifiali a raportului de cercetare a avut loc in 5 octombrie 2001, cu ocazia Zilei Educatorului. Studiul a
fost supus dezbaterii publice in cadrul unui Forum de discutii organizat in perioada 22-24 noiembrie 2001 de citre |
Centrul Educagia 2000+, managerul principal al intregului demers de cercetare si de finalizare a acestuia. La acest
Forum au participat: Prof. Univ. Dr. Ecaterina Andronescu, ministrul Educaiei §i Cercetérii, membri ai Consiliului i
National pentru Curriculum, reprezentanti ai Inspectoratelor Scolare Judetene, membrii echipei de cercetare. in luna '
noiembrie 2001, a fost publicati o sintez4 de 30 de pagini a raportului, care a fost distribuitd intr-un numar de 200 de -
exemplare,

fn fine, publicarea volumelor de fati face parte din strategia de diseminare a studiului de impact, propusi de
Centrul Educatia 2000+ si agreati de Ministerul Educatiei si Cercetdrii.
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